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Mandado de Seguranga. Ao empregadcr &
assegurado ¢ direito de alterar o local
de trabalho do empregado para atender
imperativoe de forga maior ou problemas
de ordem técnica, administrativa e eco-
némica. Demonstrado gue a liminar con-
cedida violou direito liquido e certo
do municipic impetrante em deslocar
seus funciondrios de acordo com a con-
veniéncia do servigo, concede~se a se-
guran¢a impetrada.

Recurso "ex officio"™. Mantida a deciséo
regional.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa
Ex-Officio n® TST-RX-OF-104.206/94.9, em que é& Impetrante MUNICIPIC DE
VIAMAC e Interessado GIOVANI DA SILVA GATTINC e Autoridade Coatora
JUIizZA PRESIDENTE DA JCJ DE VIAMAQ.

0 MUNICIPIO DE VIBMAO impetra o presente mandado de
seguranca contra ato da Juiza do Trabalho Presidente da JCJ de Viamao,
entendendo ter havidoc abuso de poder. Sustenta o impetrante que a 1li-
minar cautelarmente concedida ao regquerente GIQVANI DA SILVA GATTING,
assequrando o retornoc para a fungdo de agente parlamentar no Setor de
Pessoal, feriu direito ligquido e certo seu de transferir o trabalhador
para Secretaria da Camara, amparadc na norma prevista no art. 4°, pa-
rdgrafo 2°, da Lei Municipal n® 1.935/88. RAlega ndc ter havido altera-
cdo do contratc de trabalho do requerente, porque mantida a mesma car-
ga horaria, remuneragdo e demais direitos decorrentes do vinculo de
emprego, configurando-se, apenas, atribuilcgdes inerentes ao administra-
dor para organizar o pessoal, no sentido de soluciocnar as deficiénci-
as, relevando, inclusive, a capacidade intelectual do trabalhador. Diz
desconhecer a condicdoc de dirigente sindical do reguerente e, ainda,
gque a acdo popular referida pela Magistrada sequer havia sido proposta
a época da transferéncia. Pede, liminarmente, a suspensdo da eficacla
da decisao, até julgamento por este Tribunal, gue, espera, seja pela
concessdc da seguranga, cassando~-se a liminar deferida na acgao
cautelar.

A liminar foi indeferida (fls. 84).
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A autoridade dita coatora apresentou informacdes as
£ls. 88.

O Eg. TRT da 4® Regido (fls. 108) concedeu a seguran-

ga, assim ementando em seu acérdio”

"MANDADC DE SEGURANCA. Demonstrado que a liminar
concedida violou direito ligquido e certo do impetran-
te em deslocar seus funcionidrios de acordo com a con-
veniéncia do servigo, concede-se a seguranga
impetrada".

Os autos sobem a este colendo Tribunal Superior do
Trabalho em razido de remessa de oficio.

Opina a d. Procuradoria-Geral do Trabalhe (fls. 118)
pela manutencio do acdrdéo regiocnal.

E o relatdrio.

voIg

Trata~-se de mandado de seguranc¢a em gue © lmpetrante

é ente publico e & concedida a seguranga.

Cabe lembrar, em primeiro lugar, gue o Mandado de
Seguranga é um remédio juridico-processual que fol criado para se coi-
bir os atos do Poder Publico, praticados com afronta ac direito do

cidadaoc.

Entdo, a Lei do Mandado de Seguranga £foi elaborada
tendo em vista esta situacdo normal de uma acac dirigida contra o Po-
der Publico.

E fol dentro desta realidade que se previu no art.
12, paragrafo tnico, da Lei n® 1.533/51 , a remessa necessaria relati-
vamente as decisdes concessivas de mandado de seguranca. Isto porque,
quando a seguranga era concedida, a decisdoc era contra o Poder
Publico.

A remessa necessaria, como € dbvio, Tem por cbjetivo
a protecdc dos interesses da administrag&o publica. E isto que justi-

fica © reexame por corte superior da decisido que lhe é contraria.

Isto, alias, se infere claramente do art. 1° do De-
creto~Lei n® 779/69 e do inciso II do art. 475 do CPC.
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Assim, ao se regular o mandade de segurancga, ndo se
cogitcu da hipdtese em gque a seguranca fosse concedida mas © Poder
Publico ndo fosse vencide na acido; ao contrario, seria o© vencedor,
pois ele o impetrante,

E que sé mais tarde & que, por inspiracde doutrindria
e jurisprudencial, é que veio a se admitir mandado de seguran¢a contra
ato judicial.

S&, pois, nesta hipétese excepcional é gque, inversa-
mente, impetrante pode ser o Poder Publico. E nesta hipdtese, concedi-
da a seguranca, sendo ele o vencedor na a¢ido, nao ha mesmc razdo algu-

ma para a remessa necessaria.

Em suma, ndc se aplica o paragrafo unice do art. 12,
que determina a remessa necessaria, gquando a seguranga é concedida mas

o impetrante é o Pcder Pudbklico.

Nesse caso, a decisdo é& favoravel ao ente piubliico;
ele &€ que & o impetrante. Entdo, ndc haveria que se falar na necessi-

dade da remessa de oficio.

Assim jd decidiu esta Eg. SDI, enfrentando tema idén-
tico a este, no julgamentc do RXOF n® 116.153/94.0, relatado pelo Exm®
Sr. Ministro Indalécio Gomes, ficando o seu entendimentc assim ementa-

do, werbis:

_ "REMESSA OFICIAL - INEXISTENCIA DE LESAO AO ENTE
PUBLICO.

0 disposto no artigeo 12, paragrafo dnico, da Lei
n°® 1.533/51, ndoc deve ser interpretado na sua litera-
lidade, pois o reexame necessirio cinge-se &s hipdte-
ses em que a decisBo seja total ou parcialmente con-
trdria ao ente piblico. Se a decisidc foi totalmente

favoravel a este, ndo tem pertinéncia o reexame
compulsério.
Remessa ndo conhecida." (Ac. 5136/95, publicado

no DJ de 02/02/95).

Outros precedentes desta C. Segdo Especializada em
Dissidios Individuais: RXOF 126.941/94.,1, Ac. 5412/85, Rel. Min. Eu-
clides Alcides Rocha, DJ 09.02.96; RXQF 116.927/94.1, Ac. 5504/95,
Rel. Min. Indalécio Gomes, DJ 09.02.96; RXOF 167.117/95.1, Ac.
5£17/95, Rel. Min. Euclides Alcides Rocha, DJ 08.02.96; entre outros.

Ante os fundamentos acima expostos, ndoc conheco da

remessa de oficio, por incabivel na hipdtese.
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E o meu voto.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Sec¢do de Dissidios Individu-

ais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade,

ndo conhecer da

presente remessa, por incabivel na espécie. Impedido o Excelentissimo

Senhor Ministro Ronaldo Leal.

Brasilia, 18 de junho de 1986.

WAGNER PIMENTA

Corregedor-Geral da Justica do Trabalho, no

exercicio da Presidéncia

VANTUIL ABDALA

Relator

Ciente:

JOAC PEDRO FERRAZ DOS PASSOS

Subprocurador-Geral do Trabalho
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